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Abstrakt: Regionalni demografické projekce jsolleZité pro odhad budoucékové a pohlavni struktury kon-
krétni populace, iitemz konstrukce regionalnich projekci je ob¥jzhzejména proto, Ze se jedna o populace
malé, za které nemusi byt k dispozici dostatepodrobna data a ime tak vzniknout vyznamné zkresleni.
V pripact Ceské republiky a jejich regiérdatova absence nehrozi, nélsiooven statistiky i za regiony je na vy-
soké urovni. Apriorni fedpoklady, které vstupuji do demografickych projeitledr miry amrtnosti, Grové
plodnosti a migrace, ovliwji vysledek tim vice¢im jsou populace mensicém delSi je horizont projekce. Vy-
pocetni systém na konstrukci projekci, ktery byl podieby této analyzy vytien, zvladne akceptovat libovolny
apriorni gredpoklad a tviit tak vice fiznych projeknich scénéi. Na rekterych &chto predpokladech bude de-
monstrovano &kolik regionalnich projekci, fiéemz za datovy vzorek budou uvazovany vybrané okmegpye-
zentujici vSechnyeské kraje s vyjimkou Prahy. Praha bud&tou referegni populaci a poskytne nam icité
piedpoklady, které budou aplikovany na zvolenych sécé.
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Uvod

Pro odhad regionalnich demografickyatkevych a pohlavnich struktur se veltasto vyuziva kom-
ponentni metoda (viz Fiala, (2002)), kterou dofgme o wité predpoklady vyvoje umrtnosti, plod-
nosti a ¢ekavané migrace. Vipdkladané studii bude provedena popuigrojekce ve dvou scéna-
fich pro vybrané okresg¢eské republiky, které reprezentuji viechny kraygjisnkou Prahy, neb
Praha bude uvazovana jako reférdrkategorie s nejnizsi uhrnnou plodnosti v zeraikieré se jed-
notlivé vybrané okresy budou v horizontu projekdéilizovat. Projekce bude provedena od prahu
1. 1. 2011 a jeji horizont bude 50 let. Vybranéregpntativni okresy, které budou pro tuto analyzu
uvazovany, jsou:

*  Brno,

« Ceské Budjovice,

* Hradec Krélove,

e Jihlava,

» Karlovy Vary,

e Liberec,

e Olomouc,

e Ostrava,

» Pardubice,

e Plzaj,

« Usti nad Labem a
e Zlin.

Dil¢i predpoklady, které budou v analyze vyuZity, vyplym@le z metodologie.

Metodologie a p fedpoklady

Pro jednotlivé analyzované okresy budou vyuZityn@plimrtnostni tabulky miza Gplné amrtnostni
tabulky zen z databazesU za ptileti 2006—2010, ficemz tabulky budou pro 0-104 dokemych let
Zivota. (105 let jaw, cozZ je ¥k, ve kterém jiz Zadné osoba vychozi populace nagivu). Tyto ta-
bulky budou pepditeny na zkracené umrtnostni tabulky rinag zkracené amrtnostni tabulky Zen za
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pétileti 2006—2010, ficemz O-leté osoby budou uvazovany z#ld&ozsah tabulek bude tedy 0, 1-4,
5-9, 10-14, 15-19, ..., 100-104 dokenych let. PoloZme nyni pro kazdy rojoity doZivajicich se

lt,O = It+5,o = |t+10,0 =...=100000, (1)

pricemz t =200820132018..., 2063 S vyuzitim koeficientu poklesu pragmbdobnosti tmrtt,
muazZeme pro kazdy rokvypctitat pa@ty doZivajicich se

——
S x(]_— kXMJ ’ )
h
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kdek je koeficient poklesu pra¥godobnosti umrtg, a
h je Ste wkového intervalu (5 let).

Koeficient poklesu pravgbodobnosti umrti bude zvolen pro muze 0,92 a pny P93 a byl vypéten
na zaklad poznatk a vystug uvedenych Dotkédlovou et al. (2012). Nyni, kdyZ mame qhp doZiva-
jicich sel, ve zkracenych umrtnostnich tabulkach pro roky2008, 2013, 2018, ..., 2063, jsme jiZ
schopni vypéitat paty doZivajicich se veigtdechcasovych interval 2011-2015, 2016—2020, 2021—
2025, ..., 2056—-2060. Vypet provedeme lineérni interpolaci

4x|_,, +I
=g (3)

S vyuzitim tabulkovych piia dozZivajicich se osob budeme nyni schopni ¥igtstedni délku Zivota
pii narozeni, ficemz miizeme vyuZzit vztahu uvedeného hageyfitzem (1964)

110
>l —axly+(a-05)xl,
== , @

lo

kdea je podil dolniho elementarniho souboru relych (CSU doporduje stanovit na hodnotu 0,85).

Vzhledem k uvaZzovanym zkracenym umrtnostnim tabulk&izeme vyuZit jednodussiho vztahu,
ktery je pro pateby analyzy upraven do podoby

100104

I _ |t,1—4
t

e, :hxu, )

t 14
kdeh je Sie wkového intervalu (5 let).

Pro pokrg&ovani analyzy jereba vypdist projekni koeficienty, picemzZ projekni koeficienty budou
pocitany zvIlag pro Ziw narozené osoby, zviapro 0—4 leté osoby a zviapro osoby 5-9 leté a starsi.
Vzhledem k tomu, Ze analyza uvazuje do budoucndepgkravdpodobnosti umrtiy, (ktery je za-
komponovan v fedchozich vyp&tech tabulkovych p#it doZivajicich se), i projéki koeficienty bu-
dou pro jednotliv&asové intervaly 2011-2015, 2016—-2020, 2021-20252056—2060 tento pokles
zahrnovat. Projaini koeficient pro Zi¥ narozené osoby &sovy intervat miZze mit podobu, kterou
vyuziva Koschin (1993)

P = (1—a)><|t'0 + (2+a)x|t,l+2><|t,5
v 5%l

: (6)

a pro zkracené projéhi tabulky této analyzy fizeme vyuZzit

_ (1_a)x|t,0 +(2+a)x|t,1—4+2x|t,5—9

t,*
5xl, 4

(7)

Projekeni koeficient pro osoby 0—4 let&asovy intervat ma podobu
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P — 2’5X(It,5 + I'(,10)
e (1_a)x|t,0+(2+a)x|t,1+2x|t,5 ,

(8)

a pro zkracené projéhi tabulky této analyzy fizeme vyuZzit vztahu

P — 2'5x(|t,5—9 +It ,10—14)
v (1_a)x|t,0+(2+a)xlt,l—4+2x|t,5—9 .

(9)

V poslednitadé miZzeme vypeitat projekni koeficienty pro osoby 5-leté a starSi s vyuZiiztahu

It 5+It 10
= X DD rox=5, 10
t,x I +| p ( )

t,x t,x+5
a pro zkracené projéhi tabulky této analyzy pak vztahu

P _ It,(x+5)—(x+5+h—1) +|
t

t &+ 10)—(x+10+h-1)
x=(x+h-1) ~ . (11)

I t,x~(x+h-1) + It ,(x+5)—(x+5+h-1)

Pro projekci Zi¥ narozenych osob jeéeba vyuzit apriornichipdpoklad. Uhrnnou plodnost je mozné
bud’ pro jednotlivé analyzované populace odhadnout l(eimghamrova, Fiala, (2009)), hebo namo-
delovat (viz Bozick, Bell William, (1987)). U anagvanych okresCeské republiky je mozné vyuzit
obou gedpoklad ¢i neékterych jinych. Vypdétoveé tabulky je moZnoippcitat s libovolnymi pedpo-
klady, gicemz pro paeby této studie bude vyuZitgupoklad, Ze dhrnna plodnost analyzovanych
okresi se bude do roku 2060 lineérpiiblizovat uhrnné plodnosti referémiho okresu — Prahy, kde je
nejnizsi uhrnna plodnost v republice (1,3&tditna jednu Zenu v letech 2006—2010) a my budeme
piedpokladat, Ze regiony budou tento trend napoddab&gecifické miry plodnosti pro okres Praha

v letech 2006—-2010 vygteme ze vztahu

N(VLP
P — _ "X 2006-2010 (12)
X 2006-2010 5x (2)P
2008

kde N %56 2010 iSOU Pty Zivé narozenych &i x-leté matce (kde = 15-49 dokogenych let) v Praze
v ¢casovém obdobi 2006-2010 a

(2.0 je paset Zen ve ¥ku x (kdex = 15-49 dokotenych let) v Praze v roce 2008,
piicemz uhrnna plodnost je sumaci viech specifickyéh ptodnosti s uvazovanimi&y vékového
intervaluh (5 let)

4549

l:”:2306—2010 = 5X Z fo2006—2010 ) (13)
x=15419

Nasled® mazeme vypeist specifické miry plodnosti pro kazdy jednotlivyaZzovany okres v letech

2006-2010 dle vztahu

N (v),okres
okres — X 20062010 (14)

x 20062010 — (2),0kres’
5% S %008
kde N{Jss010 jSOU paty Zivé narozenych &i x-leté matce (kdex = 15-49 dokogenych let)

v analyzovaném okresetasovém obdobi 2006-2010 a

(Z)okes e patet zen ve ku x (kdex = 15-49 dokotenych let) v analyzovaném okrese v roce 2008

a dale uhrnnou plodnost pro tento okres dle vztahu



Vedecka konference doktoraihd inor 2013 207

4549
Uf 30062010 = 5% Z fxOlz([)%SG-zom' (15)
x=1549
Specifické miry plodnosti na konci projekce v léte2056—2060 vyptieme nejiive, aZz posléze se
zanttime na specifické miry plodnosti vaestu délky projekce (roky 2031-2035). Specifickéymir
plodnosti na konci projekce v letech 2056—2060 jsou

'f okrespr.
f okres — U056 2060 x fP (16)
x 20562060 ,f P x 20062010
u 2006-2010

kde Uf el | je predpokladana Growedhrnné plodnosti v uvazovaném okrese v letech -2D860,
(pticemz u v8ech analyzovanych okrdmide uvaZzovana séasna Urovie Uhrnné plodnosti v Praze).

Predpokladana uhrnna plodnost v analyzovaném okmeséedu délky projekce (v letech 2031-2035)
je

7 okrespr. _ 4 f okres _l (' okres 1 okrespi.)
u.I:2031—2035_U.I:2006—2010 2)( uf2006—2010 uf2056—2060 (17)

a pislusné specifické miry plodnosti véexdu délky projekce (v letech 2031-2035) jsou

l:|f okrespr.
f okres - 20312035
X 20312035

(18)

P
,f P X fx 2006-2010"
u 20062010

Linearni interpolaci jsme nyni schopni vyfsi specifické miry plodnosti pro jednotli¢asova ob-
dobi ged stedem délky projekce jako

(f okres —f okres )
fxotkres = f okres + x 20312035 x,(2006-2010 (19)

X 20062010 (5031~ 2006 (t —2008

kdet jsoucasova obdobi 2011-2015, 20162020, 2021-2025 a-2036 a
h je délka intervalu (5 let).

Taktéz vypoteme vSechny specifické miry plodnosti pro jedwétiasova obdobi po ietdu délky
projekce a to vztahem

(f okres —f okres )
okres _ ¢ okres x 20562060 x,(2031-2035
fxt = f (20)

x 003120 (2056~ 203 % (t — 2031

kdet jsoucasova obdobi 2036—2040, 2041-2045, 2046-2050 &-205% a
h je délka intervalu (5 let).

Analyza bude dale zahrnovat migradi¢pmz kl€ovy pro nas budeifristek osob ghovanim. Kom-
ponentni metodu projekce obyvatelstva se zjednogu$enodelem migrace vyuzZiva rfapangha-
mrova, Fiala (2012), modelovani migrace vyuzivésve studii Kale et al. (2005). Progplkladanou
studii zjistime, jaky byl trend v poslednich 5 deza kterd mame data. Tento trend byl konstantni
to ve vSech analyzovanych okresech. Nastava tédkat bude v horizontu 50 let mozné, aby se udr-
Zel stejny trend ipristku obyvatel shovanim, jaky byl v poslednich 5 letech, za kte&@ma data?

U nékterych okred8 moZna ano, ale spiS tentde@poklad platit nebude. dkteré okresy rly za
posledni roky vyznamny odliv obyvatel, jiné okrasgly zase vyznamnyifliv obyvatel. Udrzeny
odliv migranti by zpisobil, Ze by za 50 let v daném okrese skoro nilkeolnudrzeny giliv migranti

by zpisobil, Ze by se velikost okresu musela zdvojnasokibo dokonce ztrojnasobit. Jednim
z predpokladi, ktery se vyuzivd v mnohd&ipdnich ¥dach pro nastoupeni rovnovahy, je tzv.
.exponencialni pokles“. Exponenciélni pokles je mmZpozorovat ve fyzice i v chemii (ustéleni
odrazi tenisoveho ntku ¢i pokles gny Sumivych napdi), dale v ramci ekonomickych a statistickych
véd se vyuZivd pro dovani pravépodobnosti, Zivotnosti ¥&eni, proieSeni problétin teorie
hromadné obsluhy a préeSeni teorie gréf (viz Berge (1962)), nebo v nastoupeni rovnovahy
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u ekonometrickych modelv analyzach impuls reakce (viz Pesarana et aBg8)19/ychyleni modelu

z rovnovahy jednotkovym impulzem je sledovanéiggmz kvalitni model se po dostéme kratké
dobs navraci do rovnovahy s exponencidlnim poklesenonirkonstantniho trendu migrace bude
tedy stanoven jedt druhy pedpoklad, ktery bude v analyzeteplozen a to iedpoklad
exponencialniho poklesu mezigatkem projekce a koncem projekce. Vztah pro tentdgs mizeme
ziskat s vyuzitim modifikace hustoty prapddobnosti exponencialniho rateni jako

MIGR"®* = Je™ (21)

kdet jsoucasova obdobi a
A je vhodny parametr.

S vyuzitim celkového podilu mznigranti a Zen migrarit z napozorovanych dat za posledétilpti
se pokusime odhadnout relativni podily nuigranti a Zen migrarit v dokoréeném ¥ku x let (re-
lativni vékovou strukturu migraifi). Jednotlivé indexy pro dokéany &k x mizeme oznét

i (p)" pro muze, respektivi;(p)Z pro Zeny.

Z predpokladu konstantniho trendu migrace do budou&ts rz pedpokladu exponencialniho po-
klesu migrace stanovimerqupokladané py migranti ppmM+Z (muzi i Zen dohromady) pro

¢asova obdohi= 2011-2015, 2016-2020, ..., 2056-206Q:a?onigranti v danéntasovém obdoki
dokorteném roce Zivota a pohlavi wtime jednoduse vztahem

MIGRY, = ppm**Z xi (p)™ pro muze, respektive 22)

MIGRZ, = ppn"*? xi (p)* (23)

Samotné poputmi projekce bude twena s prahem k 1. 1. 201¥g@mz jako vstupni data za jednot-
livé analyzované okresyiieme vyuZit zkracenou demografickou strukturu pedkel a pohlavi v 5-
letych wkovych intervalech {=5) k31. 12. 2010, neBopocateeni stavy rokut jsou shodné
s koncovymi stavy rokti— 1. MiZzeme vyuzit vztalh uvedenych nap Fialou (2002), které fiteme
pro poteby této analyzy modifikovat na vzorec

M),okres 3I (M),okres)
(l\t/l),okres: l\lt(_\?],(ch),okres>< R(tl\/l_%,okres_'_ (N“G ,t—h X R’t—h pro x=0—4 (24)
' ’ 2
pro muze a analyzovany okres a dale
(2),0kres y, 3/ p(Z),0kres
S>(<Zt),okres: Nt(l/?{(D),okresx R(IZ_)hokres_*_ (M|GR<,t—h X3 R't—h ) pro x = 0—4 (25)
' ‘ 2

pro Zeny a analyzovany okres. StarSi obyvatelegnauzeny v analyzovaném okresé&zeme vypo-

¢itat s vyuZzitim vztahu
(M),ok (M),ok 2 [ (M),0k
,0Kres ,0Kres ,0Kres
Iv”c;Rx—h,t—h X (Px—h,t—h F +3 MIGRx+h,t—h

S = S RN+ _ (26)
pro Xx= 5-9, pro muze a analyzovany okres, respektive s viynziztahu
~ - 2 =
[ merayzex e+ fmoRE |
S)(ﬁ),okres — S(Z),okresx P(Z),okres+ (27)

x-h,t—h x-h,t-h
2

pro X=5-9, pro Zzeny a analyzovany okres. Vzhledem k tomuprgekni tabulky by se nam
z vrchu zéinaly vyprazdovat, (protoZe jsme prozatimie8ili Zive narozené osoby, které do prajek
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nich tabulek v kazdém roce, respektiasovém obdohti vchazi), vypéteme nyni péty Zivé naroze-
nych cti proc¢asova obdohti= 2011-2015, 2016-2020, ..., 2056—2060. S vyuZititahu

(2),0kres + S(Z),okres

Ni,?"*fes:sx(( T )}xf;?rfes pro x= (15 19— (45-49) (28)

2

vypocteme paty Zivé narozenych &i x-letym matkdm pro uvazovar@sove obdobi a analyzovany
okres a déle pak celkovy g&t Ziv¢ narozenych chlagigoro uvazovanéasové obdobi jako

X,t
x=1519

45-49
Nt(v),(Ch),okres - Z N (v),okresx 0515 (29)
a celkovy pdet Ziv¢ narozenych #él/¢at pro uvaZzovanéasoveé obdobi jako

4549
Nt(v),(D),okres — z N)E\’It),okresx 0485, (30)

x=15-19

pricemZ podily chlapi (0,515) a dvcat (0,485) pi narozeni uvadi na@pPavlik et al. (1986).

Provedené experimenty

S vyuzitim zmignych apriornich fedpoklad a vySe uvedenych vzardyl pripraven vypéetni sys-
tém, v fmz byly vypdteny regionalni demografické projekce. Demografipkgekce tedy uvazuji
pokles pravdpodobnosti Umrti, (respektive prodluzovaniistni délky Zivotae), tendenci Ghrnné
plodnosti tihnout k thrnné plodnosti Prahy (s Inmé@ trendem) a dva scéeamigrace. Ve &Sine
piipadi se jevi konstantni trend migrace do budoucna jekealny aneudrzitelny, & uz z toho d-
vodu, Ze okresy s vysokym migrdm piirustkem by se za naslednych 50 let zdvojnasobily mkbo
konce ztrojnasobily, nebo v og@m gipad zase okresy s vysokym migrdm Ubytkem by za na-
slednych 50 let mohly té#h zmizet. Levé obrazky vzdy zobrazuji demografickoojekci analyzova-
ného okresu s konstantnim trendem migrace, prasézip zobrazuji demografickou projekci analy-
zovaného okresu s exponencialnim poklesem migka¢gbr. 1 je zobrazena projektovana demogra-
ficka a pohlavni struktura okresu Brno, v ObCé&skych Budjovic, v Obr. 3 Hradce Kralové, v Obr.
4 Jihlavy, v Obr. 5 Karlovych Vér v Obr. 6 Liberce, v Obr. 7 Olomouce, v Obr. 8r@gg, v Obr. 9
Pardubic, v Obr. 10 Plznv Obr. 11 Usti nad Labem a v neposle@aé v Obr. 12 Zlina.

Demograficka struktura okresu Brno (konstantni) Demograficka struktura okresu Brno (exponencialni)
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Obrazek 22: Demograficka struktura okresu Brno k 11.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrace
(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Demograficka struktura okresu Ceské Budéjovice (konstantni) Demograficka struktura okresu Ceské Budéjovice (exponencialni)
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Obrazek 2: Demograficka struktura okresuCeské Budjovice k 1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim
trendem migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesemigrace (vpravo)

Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Demograficka struktura okresu Hradec Kralové (konstantni)
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Obrazek 3: Demograficka struktura okresu Hradec Kralové k 1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem
migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesem migraepravo) Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Demograficka struktura okresu Jihlava (konstantni)
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Obrazek 4: Demograficka struktura okresu Jihlava k1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrace

(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo

Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Demograficka struktura okresu Karlovy Vary (konstantni)
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Obréazek 5: Demograficka struktura okresu Karlovy Vary k 1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem
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migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesem migragepravo) Zdroj: CSU, vilastni konstrukce

Demograficka struktura okresu Liberec (konstantni)
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Obrazek 6: Demograficka struktura okresu Liberec k1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrace

(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo

Demograficka struktura okresu Olomouc (konstantni)
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Obréazek 7: Demograficka struktura okresu Olomouc k1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem

migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesem migra¢epravo)

Zdroj: CSU, vlastni konstrukce

Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Demograficka struktura okresu Ostrava (konstantni) Demograficka struktura okresu Ostrava (exponencialni)
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Obrazek 8: Demograficka struktura okresu Ostrava k1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrace
(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo Zdroj: CSU, vlastni konstrukce

Demograficka struktura okresu Pardubice (konstantni) Demograficka struktura okresu Pardubice (exponencialni)

95+ I 95+ ['T1
90-94 90-94 | |
85-89 85-89 | |
80-84 80-84 |
75-79 75-79 |
70-74 70-74
65-69 | 65-69
60-64 | 60-64
55-59 | 55-59
50-54 | | 50-54 |
45-49 | 45-49 | | |
40-44 || | 40-44 | |
35-39 || | 35-39 | |
30-34 | | | 30-34 |
25-29 | | 25-29
20-24 | | 20-24
15-19 | 15-19
10-14 | 10-14

5-9 | 5-9

0-4 | 0-4

28000 21000 14000 7000 O 7000 14000 21000 28000 12000 9000 6000 3000 O 3000 6000 9000 12000

Obréazek 9: Demograficka struktura okresu Pardubicek 1.1.2011 a 1.1.2061 s kqns'gantnim trendem
migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesem migragepravo) Zdroj: CSU, vlastni konstrukce
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Obrazek 10: Demograficka struktura okresu Plzdi k 1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrac
Zdroj: CSU, vlastni konstrukce

(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo
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Demografické struktura okresu Usti nad Labem (konstantni) Demograficka struktura okresu Usti nad Labem (exponencialni)
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Obréazek 11: Demograficka struktura okresu Usti nadLabem k 1.1.2011 a 1.1.2061 s konstantnim
trendem migrace (vlevo) a s exponencialnim poklesemigrace (vpravg) i
Zdroj: CSU, vlastni konstrukce

Demograficka struktura okresu Zlin (konstantni) Demograficka struktura okresu Zlin (exponencialni)
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Obrazek 232: Demograficka struktura okresu Zlin k 11.2011 a 1.1.2061 s konstantnim trendem migrace
(vlevo) a s exponencialnim poklesem migrace (vprayo Zdroj: CSU, vlastni konstrukce

Zaver

V pripact okresu Brno neni ani tak patrny rozdil mezi konstam trendem migrace a exponencialnim
poklesem migréniho trendu, protoZe migtai priristek obyvatel je v Bihvelmi maly. V gipad
Ceskych Budjovic, Hradce Kralové, Jihlavy, Karlovych MarLiberce a Olomouce je spiSe na mist
uvazovat trend migrace s exponencidlnim pokleseotope zejména vakterych gipadech (viz Libe-
rec) by v horizontu 50 let nastalo t&netrojndsobeni populace, coZz se zda byti dostiavefpo-
dobné, s ohledem i na Uzemni planovani (populacgkye musela bydlet). Ostrava ma v poslednich
letech prakticky nejtSi odliv obyvatel uibec. V gfipac, Ze by se tento odliv obyvatel udrzel i na-
dale, za 50 let by zde prakticky nikdo nezil. Prbtademe fedpokladat, Ze i tento silny migra
Ubytek se jednou dostane do rovnovahy a exponeag@aklesne. Okresy Pardubice a Rlmeaji také
velmi silné migréni piirastky a tudiz budeme za re&fi uvazovat model s exponencialnim poklesem
migrasniho trendu, v fipac Usti nad Labem a Zlina jsou vysledky obou stiémédobné. Usti nad

Labem ma vyznamny migéai piirastek mua, kteri, pokud by zde po ukéeni produktivnicinnosti
zistali, zestarnou a struktura by byla takto vychglen
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Summary
Apriori assumptions of the regional demographic projections

Regional demographic projections are important goedicting the future age and sex structure of ifipec
population, and the construction of regional prtfets is particularly difficult because it is a dh@opulation,
for which they may not be sufficiently detailed alaind this can lead to a significant distortionth@ case of the
Czech Republic and its regions, there is no ladtadd, as well as level statistics for the regiamshigh. Apriori
assumptions that enter into the demographic priojestregarding mortality, fertility and migratioaffect the
outcome of the more, the populations are smalldrtae horizon of the projections is longer. Compatal
system for construction projections, which was tédor the purpose of this analysis, is able toept any
apriori assumption and create so many differenfeption scenarios. On some of these assumptioms there
demonstrated several regional projections, the watconsidered for selected districts, represgraihCzech
regions with the exception of Prague region. ThagBe region was set up as the reference populatidn
provided us the certain assumptions which was egpd selected districts.

Key words: regional demographic projection, mortality, fetyil migration.



